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Paul Ricoeur

20. ylizyihn 6nde gelen Fransiz filozoflarindandir.

Zuhal Karago6z

Galatasaray Universitesi Sosyoloji Bélimiinde lisansini tamamla-
diktan sonra Fransa, Montpellier'de, Université Paul Valéry’de, sos-
yoloji yliksek lisans derecesini aldi. 2010 senesinde Maison médi-
terrannéenne des sciences de ’lhomme adl arastirma merkezinde
sosyoloji doktorasina basladi. Calisma alanlari kentsel donlsim,
uluslararasi go¢ ve diasporada orgltlenme bicimleri gibi konula-
ri kapsamaktadir. 2014 yilindan beri Fransizcadan Tirkgeye ceviri
yapmaktadir.
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SUNUS

FELSEFi BIR KENDINi ANLAMA

Paul Ricceur (1913-2005) kendine 6zgii isabetliligi ve comert-
ligiyle hem giiniimiize hem kendisini rahatsiz eden olaylara
151k tutan ¢ok sayida soylesi vermis ve cesitli denemeler yaz-
mustir. Entelektiiel Otobiyografi alt baghgini tasiyan Geriye
Déniip Diisiiniince’nin' 6rnegini teskil ettigi felsefi yolculugu
tizerine diisiindiigii metinlere ise ¢ok daha az rastlaniyor. Bu
metnin baghgi ile alt basglig1 bizi, yarim yiizyil1 asan bir felsefi
yolculukta son derece tekil bir yazma tasarisini belirlemeye
davet ediyor.

1

Bu metin, gerekli bir baslik olan Geriye Doniip Diisiiniince ile belirli bir
talebe yanit verir ve son olarak Entelektiiel otobiyografi alt baghgini tagir.
Ricceur’iin burada tekrar yayimlanmayan bir uyari yazisinda belirttigi gibi,
“Edwin Hahn’in diizenledigi ve derledigi “The Library of Living Philosop-
hers” [“Yasayan Filozoflar Kitaphig1”] dizisinde (cilt XXII, Sikago ve Lassalle
Illinois, Open Court, 1995) The Philosophy of Paul Ricceur [Paul Ricceur’iin
Felsefesi] adl1 metnin basinda Ingilizce olarak yayimlanan makalenin 6zgiin
Fransizca versiyonuna” karsilik gelir. Ricceur Geriye Doniip Diistiniince’nin
1995 tarihli ilk baskisinda, 1994’te yayimlanan Revue de métaphysique et
de morale [Metafizik ve ahlak dergisi] adli yayindan, (kendisinin de edi-
torliigiint yaptigr) bu derginin yiiziincii yilini kutlamak igin “De la métap-
hysique a la morale” [“Metafizikten ahlaka”] baslikli bir makale eklemistir.
Bu makale ve yayimlanmasina gerekge olarak gosterilen uyari yazisi, Geriye
Déniip Diistiniince’nin bu baskisinda muhafaza edilmemistir.



Entelektiiel bir otobiyografi

Bu “diistinme”, bu “kendini anlama” girisimi, bu “otobiyog-
rafi” Ricceur tarafindan her seyden 6nce, “entelektiiel” olarak
tanimlanir. Boylelikle, Ricoeur, kariyerinde “istisnai” bir yere
sahip olan bu diisiinsel deneyimde yalnizca felsefi ¢alisma-
larmin gelisiminin dikkate alindigin1 vurgulamak ister. Ri-
cceur’iin ¢alismalarini incelemeye yonelik bu heves (Claude
Lefortun Le Travail de I'ceuvre Machiavel* baglikli ¢aligmasi
o donemde herkesin aklindaydu), felsefe tarihi tizerine verilen
akademik tebliglerden, derslerden ve makalelerden, hatta En-
cyclopeedia Universalis i¢in yazilan ve kendi iglerinde felsefi
logosun kavramsal bir soykiitiigiinii olusturan, saygi uyandi-
ran ve kendine 6zgli mahiyeti nedeniyle ilgiyi hak eden “gi-
ris”lerden farklidir®. Burada Geriye Doniip Diisiiniince’nin,
Ricceur’iin ufku niteligindeki Baskas: Olarak Kendisi adl ki-
taptan bes y1l sonra, 1995 yilinda yayimlandigini hatirlamak
6nemlidir. Fakat bu; bu kisa ¢alismanin bir doruk noktast, bir
toplam, hatta bir son nokta oldugu anlamina gelmez, ¢linkii
Ricceur’iin bize soyledigi gibi, “Geriye Doniip Diisiiniince” ifa-
desi “her sey goz ontinde bulunduruldugunda” ifadesiyle ka-
ristirilmamalidir ve “diisiinme, iki katina ¢ikarilmis olsa bile
bir bilango ile son bulmaz™.

Ayrica, bu diistinme yine de bir “otobiyografidir”. Bu da en az
iki anlama gelir. Birincisi, otobiyografi bir giince degil, anla-
ticinin ana karakterle arasina mesafe koymadig bir anlatidir;
dolayisiyla bu “yeniden inga, kendisinden baska bir biyografi
yazarinin yaptigindan daha fazla otoriteye sahip degildir™.

2 Paris, Gallimard, 1972, yeniden baski, 1986.

3 Yalnizca “Ontologie” [“Ontoloji’] makalesine bakmak yeterlidir.
4 “Avertissement” [“Uyar1”].
5

O siralarda Frangois Dosse, Ricoeur’iin bugiin halen temel basvuru kaynag olarak
kabul edilen biyografisini yayimladi. Bkz. Paul Ricceur. Les sens d’une vie (1913-
2005) [Paul Ricceur. Bir Hayatin Anlamlari (1913-2005)], Paris, La Découverte,
2001, yeniden baski, 2008. Ancak Ricceur’iin Geriye Doniip Diisiiniince’den bir



Ikincisi, bu denemeye yalnizca filozofun “felsefi ¢aligmala-
rina 151k tutmast muhtemel™ 6zel yasamindan olaylar dahil
edilmistir. Boylelikle, birbirine tezat olusturan olgular tartisil-
mustir: Hem annesini (Ricceur’iin dogumundan kisa bir siire
sonra, 1913’te lmiistiir) hem babasini (1915’te, Birinci Diin-
ya Savagr'nin basinda oldiirtilmistiir) kaybetmis olmasinin
hatirlatilmasi, siddetsizlige karsi ilgisinden azade olmayan
bu ¢etin “dogum belgesi”; Tkinci Diinya Savasi’ndan sonra Le
Chambon-sur-Lignon’da (1945-1948), ardindan Strasbourg
Universitesi'nde (1948-1957) ogretmenlik yaptigi ve mutlu
bir aile yasami ve dostluklarla bezeli donem; fakat ayni za-
manda oglu Oliviernin, bir “felaket” olarak adlandirdigi,
intihari. Dahasi, 6zel yasami konusunda ketum bir tutum
takinan otobiyografi yazari felsefe-disindaki kanaat alaniyla
ve her seyden &nce, Protestan inancini ve “Incil’i diigiinme™
arzusunu asla saklamayan bir adamin dini kanaatiyle arasina
acik¢a bir sinir ¢izer. Bu bir leitmotivdir: Ricceur 6grencilik
yillarindan itibaren, “inang ve akil arasinda bir ateskesten di-
gerine stiregiden igsel bir savas yliriitmeyi” 6grenir. Dolayi-
siyla bu denemenin, zaman zaman onlara atifta bulunsa da
Kutsal Kitap tefsiri iizerine yazdig1 denemelerle pek de ilgi-
si yoktur. Ancak bu durum onun inang ya da tefsir konula-
riyla ilgilenmesini engellemez. Baskas: Olarak Kendisinin®

yil 6nce, 1994 yilinda ressam Rembrandt'm otoportresi hakkinda séyledikleri ile
kendi “felsefi otoportresi” arasinda da bir baglant: kurulabilir. “Kendini resmet-
mek, [...] iki ismin, sanatginin ve Kisiligin isimlerinin 6zdegligini kuran yaratict
eylem iste budur. Resmetme ve kendini betimleme sanati, eylemi aynada gorii-
len benlik ile resimde okunan kendilik arasinda yer alir” (“Sur un autoportrait de
Rembrandt” [“Rembrandt’n bir otoportresi tizerine”], Lectures 3. Aux frontiéres
de le philosophie [Okumalar 3. Felsefenin Stmirlarindal, Paris, Seuil, 1994, s. 15).
Otobiyografi yazarmn benligi ile filozofun kendiligi arasinda uzanan otoportre,
Ricceur’iin felsefi sanatini “betimler”.

6 “Avertissement”.
7 2003 yilinda André LaCocque ile yayimladig1 eserin bashig1 (Paris, Seuil).

8 “Felsefi yazilarimi kripto-teoloji suglamasina karsi nasil savunuyorsam,
kutsal kitap imanina kripto-felsefi bir islev yliklemekten de ayni tedbirlilikle
sakinirim.” Baskast Olarak Kendisi, Istanbul, Dogu Bat1 Yayinlary, s. 33.



Onsdziiniin sonunu diisiiniince buna nasil sasirabiliriz ki?
Bunu, bu denemenin son sozlerinde “mutlaksiz felsefesi ile
teolojiden cok tefsirden beslenen Incil inanci arasindaki atis-
mali-uzlagsmaci iliskiye” isaret edisinde de gorebiliriz.

Bu bir tesadiif olabilir mi? Paul Ricceur 1995 yilinda Francgois
Azouvi ve Marc de Launay” ile 6nemli biyografik anlar (“De
Valence a Nanterre” [“Valence’dan Nanterre’e”], “Le rapport
entre la France et les Etats-Unis” [“Fransa ve Birlesik Devlet-
ler arasindaki iligki”]...) ve belirli temalar (“La psychanalyse”
[“Psikanaliz”], “La politique et le politique” [“Siyaset ve Si-
yasi Olan”], “Le devoir de mémoire et de justice” [“Hafiza ve
Adalet Gorevi”], “L’éducation” [“Egitim”], “Les méditations
bibliques” [“Incil Uzerine Diisiinceler”], “L’expérience esthé-
tique” [“Estetik Deneyim”]) etrafinda yapilandirilmis 6nem-
li séylesilerden olusan bir kitap yayimlar. Bu, Geriye Déniip
Diisiiniince’nin temelini olusturan, bile isteye “entelektiiel” ve
“felsefi” yontemle tam bir tezat olusturan bir yaklagim tiiri-
diir. Belki de daha sasirtici olan sey sudur: Paul Ricceur’iin
“yirminci ylizyilin suglar1” ile cagdas nihilizm hakkindaki si-
yasi diisiinceleri -bu diisiinceler onu Jan Patocka veya Hans
Jonas’a yaklastirir- ve siyasi olaylar iizerine metinleri -ki bun-
larin en bilineni 1957 tarihli “Le paradoxe politique” [“Siyasi
Paradoks”] baglikli olandir- 6n plana ¢cikarilmaz, sadece parga
parga ele alinir. Kuskusuz, Karl Jaspers’e'® olan ilgisinden ve
“u¢ durumlar” hakkindaki diisiincelerinden, savastan dnce
dahil oldugu Esprit dergisi etrafinda toplanan grubun igin-
de yer alan Emmanuel Mounier'nin angaje diisiincesiyle ve
“sosyalist” André Philip’in son derece saygin figiiriiyle olan

9 Paul Ricceur, La Critique et la Conviction [Elestiri ve Kanaat], Frangois
Azouvi ve Marc de Launay ile soylesi, Paris, Calmann-Lévy, 1995, yeniden
baski, Paris, Fayard, “Pluriel”, 2013.

10 Ikinci Diinya Savagt sirasinda Oflag’daki yoldaglarindan biri olan Mikel
Dufrenne ile 1947 yilinda su ¢alismay1 yayimlar: Karl Jaspers et la philo-
sophie de [lexistence [Karl Jaspers ve Varolus Felsefesi] Paris, Seuil 1947,
yeniden baski, 2000.

10



baglarindan bahsedilir. Ancak, bir neslin tamamu i¢in referans
noktasi olan bir makalenin bashigindan alinti1 yapacak olursak,
“siyasi egitmenin gorevleri”"' neredeyse hi¢ dikkate alinmaz.
Bu deneme bunun nedenini agiklar: Siyaset diisiincesi ve ahlak
felsefesinin, eylemenin ontolojisini igeren kati bir felsefi bakis
acistyla iligkilendirilmesi i¢in 1990°’da Bagkas: Olarak Kendi-
sinin? “kiigiik etigini” beklemek gerekecektir. Adalet, siyaset
ve ahlak tizerine diistinceler ancak kademeli olarak dile getiri-
lir: Ricceur’iin arzusu savagla baglantili bir siyasi diistinceden
baris diisiincesine gegmek olsa da -bu onu hukuk ve adalete
yonelmeye iter- siyasi olani kesfetme bigiminin nasil yeniden
konumlandirilacagi burada éncelikli bir hedef teskil etmez."” Bu
bir siirpriz olmamaly, zira bu “felsefi” denemenin amaci, Avrupa
siyaset felsefesinin kendisini felsefe tarihinin ortak gévdesinden
mutsuz bir sekilde kopardig1 yoniindeki tespitle ¢elismektedir.
Bu, Ricceur’iin bagka baglamlarda cesitli vesilelerle isaret etme
firsat1 buldugu bir seydir: “Felsefe kendini metafizikten kopar-
dig1 vakit felsefe tarihinde oldukga dramatik bir sey gergeklesti.
Hobbes’tan itibaren sadece Spinoza hem Etika’y1 hem de Teo-
lojik-Politik Inceleme’yi yazarak ikisini bir arada tuttu. Digerle-
rinin diisiincelerinde -6rnegin Rousseau’nun toplumsal sozles-
me felsefesinde- siyaset felsefesi, bir icraat felsefesi ve bir eylem
felsefesinin metafizik temelinden ayrilmistir”'* Bu denemenin
ortaya koydugu paradoks tam olarak budur: Siyaset her ne

11 “Les taches de I'éducateur politique” [“Siyasi egitmenin gérevleri”], Le-
ctures 1. Autour du politique [Okumalar 1. Siyasetin Etrafinda], Paris,
Seuil, “Points Essais”, 1999 i¢inde yayimlanan 1965 tarihli makale.

12 Ricceur’iin Bagkas: Olarak Kendisi adli eserinin yedinci ¢alismasina atif-
ta bulunan “kiigiik etik” ifadesi tiglii bir bi¢im alir: “Adil kurumlar i¢inde
bagkalariyla birlikte ve baskalar: i¢in iyi yasama arzusu.” Bu, eylem séylemi
ile teleolojik, deontolojik ve ihtiyati olmak tizere {i¢lii bir yapiya sahip olan
ahlak kurami arasinda hiyerarsik bir iliski kurmay1 miimkiin kilan anlat1
soylemini hesaba katmaktir.

13 Bunu, Le Juste 1 [Adil 1] adli makale derlemesinin 6nsoziinde belirtir. Bkz.
Le Juste 1, 2001, Paris, Editions Esprit, yeniden baski, 2022, Seuil, “Points
Essais”.

14 O. Mongin, Paul Ricceur, a.g.e., Paris, Seuil, 1994, s. 52.

11



kadar eylemle bir arada goriinse de, eylem ontolojisinin Ben-
lik ve kurumlar1 birbiriyle iliskilendiren Bagskas: Olarak Ken-
disi adli ¢aliymasinda ortaya konan “kiigiik etige” varincaya
kadar salt felsefi diizeyde marjinallestirilmistir.

Ozgiin bir iislup ve diisiinceye iligkin olaylar

Bu entelektiiel otobiyografinin 6zgiin niteligini netlestirmeyi
amaglayan agiklamalar yapildigina gére meselenin 6ziine yani
bu denemenin “entelektiiel” boyutuna gegilebilir. Okuyucu
bu ¢aligma boyunca, metnin yogunlugunun, 6zlii ve yalin {is-
lubunun ve rehavete kapilmayan bir kendini anlama arzusu-
nun biiyiisiine kapilacaktir.

Aporetik bir iislup ve anlatisal bir kimlik

Zira Gilles-Gaston Granger’dan' 6diing alinan anlamiyla bir
“Riceeur iislubu”nun var oldugu dogrudur. Baskalarina kars1
basvurdugu ve kendisine de atfedilebilecek bir iisluptur bu.
Gergekten de paradoks (bu konuda, atifta bulundugu Mer-
leau-Ponty’ye sadiktir), daire, spiral, sicrama ve karsi etki
bi¢imini alan diisince bigimlerine diigkiindiir. Tiim bunlar,
onun c¢alismalarinin ana hatlarindan biri olan felsefi aporik-
ligi dikkate almamizi saglayan figiirlerdir. Ancak daha 6nce
de soyledigim gibi, Geriye Doniip Diistiniince (1995), Baskas:
Olarak Kendisi'nin (1990) mimarisine odaklanir ve sugluluk
tizerine ilk tiglemenin kokeninde yer alan kotiilik aporiasini
degil, zamansallik aporiasin1 dikkate alir.'s Felsefi ¢aligma-
nin biricikligi tam da budur: ilerleyen, uzayan ve gevseyen,

15 Gilles-Gaston Granger, Essai d'une philosophie du style [Uslup Felsefesi Dene-
mesi], Paris, Armand Colin, 1967 (yeniden baski, Paris, Odile Jacob, 1987).

16 Philosophie de la volonté [Iradenin Felsefesi] adli ¢alismanin iki cildine ba-
kiniz: Le Volontaire et 'Involontaire [Istemli ve Istemdisi] (1950), L’Homme
faillible [Yamilabilir Insan] ve La symbolique du mal [Kotiiliigiin Semboliz-
mi] baslikli iki galiymadan olusan Finitude et culpabilité [Sonluluk ve Su¢-
luluk] (1960). Her iki cilt de 2009 yilinda “Points Essais” koleksiyonunda
yeniden yayimlanmustir.

12



toplanan ve agilan, cemberin bir spirale doniistiigii bir yol
boyunca bir aporiay: takip etmek. Fakat bu “eser ¢aligmas1”
kronolojik bir plana gore akilli bir sekilde ilerlemez: Sigrar ve
ziplar, hem geriye hem ileriye dogru hareket eder. Bu apore-
tik ilerleme, Zaman ve Anlat: ile Baskasi Olarak Kendisi ki-
taplarinda detaylandirilan “anlati kimligi” 6zelliklerine sahip
bir 6ykiiden geger. Bagka bir deyisle, uyumdan uyumsuzluga
dogru hareket eder ve Ricceur’iin felsefi oykiisii, idem ile ipse-
yi, Ayniile Otekini iligkilendiren anlat1 kimliginin ¢ifte karak-
teristiginden ayrilamaz.

Bir dag sirtinin engebelerinde gezinmek

Bu giris yazisinin amaci getin, titizlik isteyen ve beklenmedik
bir metnin sentezini yapmak ya da izini stirmek degildir: Bu,
Ricceur i¢in ¢ok degerli olan “okuma eylemi’ni miimkiin ol-
dugunca uygulayan okuyucunun isidir. Ancak Geriye Dontip
Diisiintince’nin sundugu anlatidan, daglik ve dolambagl bir
kiilliyata 151k tutan bir dizi sonug ¢ikarilabilir. Du principe’”
[Ilke Uzerine] kitabinin yazari, Ricceur’iin dostu ve miithis
bir metafizik¢i olan Stanislas Breton, Ricceur’iin dag yollari-
n1 “dolayli” olarak takip etmekten asla vazgegmedigini, oysa
kendisinin zirveye -ulagabildigi 6l¢ciide- “dogrudan” ulagsma-
ya ¢alistigini sdylemekten hoglanir.

Ortaya ¢ikan ilk sonug yazarin, birbirini izleyen yaklagimla-
r1 anlamsal olarak degistiren ve baskalasima ugratan makale
derlemelerine ve bagimsiz kitaplara ayni ilgiyi gostermemis
oldugudur. O hélde segilen yontem, bir biitiin olarak eserin
kavramsal ¢alismasini yapilandiran baslica kitaplarin ¢izdi-
gi bir dag yolunu inatla ve titizlikle takip etmekten ibarettir.
Dolayisiyla bu ¢aligmada, zamansallik sorununun ne konu-
da belirleyici oldugunu kavramamizi saglayan kitaplara agik

17 Stanislas Breton, Du principe, Paris, DDB, “Bibliotheque de sciences
religieuses”, 1971.
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